Protokol

Z posiedzenia Komisji konkursowej przyznawania nagrdod dla autorow najlepszych prac
magisterskich i doktorskich dotyczacych funkcjonowania biegtych sgdowych w polskim
wymiarze sprawiedliwo$ci w dniu 15 kwietnia 2015r. o godz. 17:00 w siedzibie
Stowarzyszenia Rzeczoznawcow Ekonomicznych przy ul. Kawiej 4/16 w Czgstochowie.

W posiedzeniu Komisji Konkursowej udziat wzieli:

1. Romuald Tomczyk - prezes Stowarzyszenia Rzeczoznawcow
Ekonomicznych
- przewodniczacy Komisji konkursowej

2. Malgorzata Gotgbska - sekretarz Stowarzyszenia Rzeczoznawcow
Ekonomicznych
- cztonek Komisji konkursowe;j

oraz autorzy zgloszonych prac:

dr Dariusz Wilk - ,,Falszerstwa dziel sztuki”,

- rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. dra
hab. Jozefa Wojcikiewicza w Katedrze
Kryminalistyki Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie,

- recenzenci: prof. zw. dr hab. Tadeusz Widta, Katedra
Kryminalistyki Uniwersytetu Slaskiego,
dr hab. Piotr Dobosz, Katedra Prawa
Administracyjnego Uniwersytetu Jagiellonskiego,

Edyta Jaskiewicz - ,,Dowdd z opinii bieglego w postepowaniu cywilnym”,

- praca magisterska napisana pod kierunkiem prof.
UAM dra hab. Krzysztofa Knoppka w Zaktadzie
Postepowania Cywilnego Wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu,

- recenzent: dr hab. Andrzej Medard Jarocha,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza.

Opinie o zgloszonych pracach przedstawit

Romuald Tomczyk — przewodniczacy Komisji Konkursowej.




Dr Dariusz Wilk — ..Falszerstwa dziet sztuki”

»Szeroko poruszono problematyke ekspertow oraz bieglych, ktorych wiadomosci specjalne sg
niezbedne w celu okreslenia autentycznos$ci dziet sztuki. Wskazano propozycje rozwigzania
problemow z dzialalno$cia ekspertow w zakresie oceny autentycznosci dziet sztuki.” (str.20).

,Udowodnienie popelnienia przestgpstwva danej osobie jest znacznie trudniejsze
w porownaniu do ujawnienia faktu, ze dany obiekt jest falsyfikatem.” (str. 94).

,,Kluczowa czynno$cig dowodowg jest ekspertyza zakonczona opinig bieglego.” (str. 93)

,Falsyfikaty wytworzone przez: podrobienie lub przerobienie juz istniejacych obiektéw.”
(str. 106)

Tutaj mozna zauwazy¢, ze w wyniku ,,podrobienia” powstaje nowy obiekt.

,»Ocena autentycznos$ci dziet opiera si¢ zasadniczo na badaniach historyczno-stylistycznych
oraz sygnatur. Inne metody stosowane sg niezmiernie rzadko.” (str. 113).

,Ujawnianie falsyfikatu $wiadczy o tym, ze badania autentycznosci dzietl stuki maja sens
i powinny by¢ kluczowym zagadnieniem dla muzedéw.” (str.113)

ale...

»--. zwalczanie falszerstw dziel sztuki nie jest zadaniem priorytetowym organéw ochrony
zabytkow.” (str.115).

»--- podmioty posredniczace w obrocie dzialam sztuki... czgsto krytykuja, obarczaja
ekspertow aktualng zlg sytuacja na rynku dziet sztuki, ... zarzucaja im stronniczo$¢, brak
kwalifikacji lub wydawanie opinii o bardzo niskiej jakosci. Ne zwracaja jednakze przy tym
zupetlnie uwagi na fakt, ze to przeciez oni prowadza wymian¢ handlowg i sa gtownymi
decydentami.” (str. 120)

»10 przeciez od podmiotow posredniczacych lub kolekcjoneréow zalezy, czy weryfikacja
autentycznosci kwestionowanego obiektu zostanie wykonana z nalezytg starannoscig...”
(str.120).

,Eksperci w sprawach dotyczacych autentyczno$ci dziet sztuki sa czgsto bowiem podatni
na wyplyw os6b zamawiajacych ekspertyze. Przeprowadzenie ekspertyzy jest odptatne,
a niekiedy osoby zamawiajace ekspertyz¢ odmawiaja zaptaty za wydanie opinii
niekorzystnej...” (str. 144)

»Aktualnie w Polce nie ma sprzyjajacych warunkéw i ram prawnych do rzetelnego
swiadczenia ustug ekspertow w zakresie autentycznosci dziet sztuki.” (str. 144).

,...ckspertom dzialajgcym na potrzeby osob prywatnych nie grozi odpowiedzialno$¢é karna.
Przepis ten obejmuje wylacznie biegtych wydajacych opinie na zlecenie organow
prowadzacych postepowanie karne lub cywilne.” (str.144).

.Brak realnego zagrozenia odpowiedzialnoscia karna lub cywilna prowadzi z kolei
do poczucia bezkarnosci, rozzuchwalenia i demoralizacji ekspertow.” (str.145).

»-.-080by chcace uzyska¢ wiarygodng opini¢ na temat autentycznosci... nie moga ufaé
wszystkim ekspertom dziatajagcym na rynku.” (str.145).



Propozycie uregulowania ekspertow na rynku dziet sztuki:

... prawna regulacja zawodu eksperta poprzez dobor ekspertow przez samorzad zawodowy
lub organ panstwowy.” (str. 145).

Natomiast w zgloszeniu na konkurs Autor pisze:

,»W rozprawie zaproponowano najprostszy Oraz najmniej ingerujacy sposob rozwigzania
problemu ekspertow, a mianowicie stworzenie ogdlnopolskiej listy rzetelnych ekspertow...
Lista nie powinna by¢é tworzona przez stowarzyszenia zawodowe... poniewaz ich gtéwnym
celem jest ochrona interesow ich cztonkow”.

.. stosunkowo podobne przepisy obowigzuja w zakresie ustanawiania bieglych sadowych.
Niestety nie do konca sprawdzaja si¢ one w praktyce w zakresie weryfikacji wiadomosci
specjalnych bieglych i w efekcie nie gwarantujg odpowiednio wysokiej jakosci opinii."

| dalej...

"Z tego tez wzgledu nalezaloby uzupelni¢ ww. regulacje prawne o rzeczoznawcach
o obowigzek merytorycznej kwalifikacji ekspertow, np. przez komisje konkursowa lub
kwalifikacyjna...." (str. 146)

. konieczne bvyloby wskazanie elementdéw opisu opinii, ktoére powinny znalezé sie
obowiazkowo w kazdej opinii." (str. 146)

»Aktualnie najprostszym oraz najmniej ingerujagcym sposobem rozwigzywania problemu
ekspertow jest stworzenie listy rzetelnych ekspertow. Taka lista powinna by¢ prowadzona
przez MK i DN..., a nie przez stowarzyszenia zawodowe... poniewaz ich gldwnym celem jest
ochrona interesow ich cztonkéw.” (str. 147)

»Kandydaci do wpisania na list¢ ekspertow powinni wykazywa¢ wysokie kwalifikacje, ktore
powinny by¢ weryfikowane formalnie na podstawie przedstawionych dokumentéw oraz
merytorycznie przez komisj¢ konkursowa.” (str. 147)

Pytanie: co ma o0znaczaé weryfikowanie merytoryczne przez komisje konkursowa?

Rozdziat 3.3.6 Bieqgli w procesie karym.

"O posiadaniu wiadomos$ci specjalnych nie $wiadczy formalny certyfikat, dyplom,
$wiadectwo, czy tez inne zaswiadczenie, a sam fakt rzeczywistego dysponowania takimi
wiadomo$ciami w danej dziedzinie lub specjalnosci. Takie dokumenty utatwiaja jedynie
udowodnienie posiadania wiadomosci specjalnych.” (str. 161)

"Aktualnie nie ma sprecyzowanej procedury weryfikacji pod wzgledem merytorycznym
kandydatow na biegtych sadowych oraz wlasciwego nadzoru nad dzialalno$cig biegtych
sagdowych. Ww. braki stwarzaja ryzyko ustanowienia bieglymi sgdowymi 0sob nierzetelnych
I niewykwalifikowanych, a w efekcie do wydawania blednych opinii. Znane sa takze
przypadki przestepnych biegtych" (str.163)



,,Opinia na potrzeby procesu karnego powinna zawierac:

1) sprawozdanie, w ramach ktérego mozna wyroznic:
- wstep (dane formalne na temat biegtego 1 0s6b uczestniczacych w przeprowadzaniu
ekspertyzy lub instytucji, czas przeprowadzanych badan, data wydania opinii),
- sprawozdanie z przeprowadzanych czynnosci i spostrzezen, a wiec opis metod
| sposobu badan oraz wyniki badan,
- uzasadnienie (tj. argumentacja bieglego),

2) wnioski, a wiec odpowiedzi na pytania postawione przez organ procesowy,

3) podpisy wszystkich biegtych, ktorzy uczestniczyli w wydaniu opinii.” (str. 169).

"Kontrola opinii bieglego moze by¢ prowadzona jeszcze w trakcie wykonywania
czynnosci przez biegtego."

. organ procesowy powinien dysponowa¢ przynajmniej podstawowym zestawem
informacji na temat metodyki pracy biegtego oraz metod badawczych..." (str.170).

"Opinia biegltego moze posiada¢ wady o charakterze formalnym, tj. moze by¢: niepeha...,
niejasna..., sprzeczna wewngtrznie lub sprzeczna z innymi opiniami."

"Organ procesowy moze spotka¢ rowniez tzw. opinie btedne..." (str. 171).
"... biegty podlega odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywej opinii." (str.171).

... brak realnej odpowiedzialnosci ekspertow za wydanie btednej opinii, co prowadzi do
poczucia bezkarnosci, rozzuchwalenia i demoralizacji ekspertow." (str. 322)

sposobem rozwigzania problemu ekspertow jest stworzenie listy rzetelnych
ekspertow..." (str. 323).

"Kandydaci do wpisania na list¢ ekspertow powinni posiada¢ wysokie kwalifikacje, ktore
powinny by¢ weryfikowane formalnie oraz merytorycznie przez Kkomisje¢
kwalifikacyjnag."(str. 323)

Czy pozadokumentacyjna weryfikacja bieglych rzeczoznawcéw umozliwi znaczace
zmniejszenie marginesu bledu?

Wydaje sie, ze autorzy proponujacy weryfikacje (oceng) posiadanych przez rzeczoznawce
lub kandydata na rzeczoznawce wiadomosci specjalnych zaktadajg stosowanie doskonale
im znanych relacji UCZEN — MISTRZ. Natomiast w przypadku oceny posiadanych przez
rzeczoznawce wiadomosci specjalnych powstaja relacje MISTRZ — MISTRZ.

Rozwigzaniem tego problemu jest wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 12 czerwca
2008r. orzekajacy odpowiedzialno$¢ bieglych wobec o0so6b trzecich. Wyrok ten
praktycznie dyscyplinuje bieglych sadowych w sposob systemowy wyczerpujac
proponowang W projekcie ustawy nieokreslong blizej ocen¢ posiadania wiadomosci
specjalnych.

Rozprawa doktorska Pana Dariusza Wilka ,,Falszerstwa dziel sztuki” jest fascynujaca
opowiescig o subiektywizmie 1 bezradnosci rzeczoznawcow w sztuce falszowania dziet.




Edyta Jaskiewicz — ..Dowdd z opinii bieglego w postepowaniu cywilnym.”

Glownym celem pracy jest przedstawienie tezy, ze dowod z opinii bieglego ma
wpltyw na tre$¢ rozstrzygniecia sgdowego.

Bardzo ciekawym zalozeniem jest przyjecie definicji ,,wiadomos$ci specjalnych”
okreslonej przez prof. T. Widle, ze ,,pod pojeciem wiadomosci specjalnych nalezy
rozumie¢ osobnicze zdolno$ci poznawania poza-dyskursywnego, w szczegdlnosci
umiejetnos¢ tzw. milczacego poznawania i tzw. Wiedze ucielesniong.” I dalej Autorka
powotujac si¢ na prof. T Widle wyjasnia, ze jest to umiejetno$¢ wykorzystania
sprawnosci ludzkich zmystow. Warunkiem koniecznym jest, aby osoba posiadajgca takie
zdolnosci dowiodta posiadania wskazanych zmystow.

»Prawdziwos¢ i rzetelno$¢ ustalen $wiadczy, ze wskazana osoba dysponuje tego typu
wiedza.” (str.16). Zrédto: T. Widta ,,Ocena dowodu z opinii bieglego.” Katowice 1992.

Powstaje pytanie, w jaki sposob taka wiedza 1 umiejetnosci moga by¢
zweryfikowane przed wpisaniem na liste bieglych. Wydaje sie, ze jedynie na podstawie
udokumentowanych wczesniejszych osiggnie¢ w tym zakresie.

,Biegly powinien potwierdzi¢ stosownymi dokumentami posiadane przez siebie
wiadomosci specjalne w danej dziedzinie.” (str. 21).

»--. zadna opinia nie moze mie¢ charakteru orzeczenia, ktére mogloby byc¢
rozstrzygajace dla danej sprawy. Biegly powinien mie¢ na uwadze, by w jakikolwiek
sposob nie inicjowa¢ powodu do zarzutu o blednym pojmowaniu roli, jaka speinia
biegly.”

»Do kompetencji bieglego nie nalezy rozstrzyganie sporu, wydawanie wyroku, czy
decyzji konczacej w sprawie.” (str. 40).

»Regulg jest chronologiczny schemat przebiegu przeprowadzonych badan.” (str. 40).

Praca wyczerpuje w zupelosci charakterystyke dowodu z opinii bieglego,
charakterystyke osoby biegtego, charakterystyke opinii Z bieglego, w tym schemat oraz
elementy opinii, rodzaje opinii, dopuszczanie dowodu opinii biegtego oraz sagdowg oceng
dowodu z opinii biegtego.

Caly wyzej wymieniony zakres pracy jest przedstawiony i omodwiony na tle
dostepnych publikacji oraz orzecznictwa sadowego 1 powinien by¢ polecany wszystkim
biegtym sadowym i kandydatom na biegtych jako swoisty ,,katechizm” biegltego.

Jednak w rozdziale 11 ,,Odpowiedzialnos¢ bieglych” brak wyroku Trybunatu
Konstytuacyjnego z dnia 12 czerwca 2008r., z ktorego wynika, ze:

,,Biegly odpowiada osobiscie za wykonywane przez siebie czynnosci, niezaleznie od tego,
czy do okreslonego dziatania zobowigzal go sad czy tez inny organ. Sam fakt, iz wydanie
opinii zleca sad, czy tez inny organ, nie oznacza, ze to on przyjmuje odpowiedzialno$¢
wobec 0sob trzecich... Sad ponosi odpowiedzialno$¢ jedynie za swoje rozstrzygniecie.. .,
ale nie za czynnosci biegtego... Nie dochodzi do przeniesienia na sad odpowiedzialno$ci
za wynik dziatan bieglego sadowego. Nie wystepuja tu wiec przestanki art. 15 ust 3 pkt. 3



ustawy o VAT, wylaczajace bieglego z opodatkowania VAT.” (uzasadnienie wyroku, str.
20).

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 12 czerwca 2008r. orzekajacy odpowiedzialno$é
bieglych sadowych wobec 0s6b trzecich praktycznie dyscyplinuje bieglych sadowych
W_sposéb systemowy wyczerpujac proponowang w projekcie ustawy nieokreslong blizej
weryfikacje przygotowania zawodowego bieglych.

Potwierdzeniem tej tezy jest wywiad z Panig prof. Ewa Gruza w ,,Gazecie Wyborczej”
z 21 sierpnia 2014r. pod ogdlnym tytutem ,,Skazani na biegtych”, w ktérym to wywiadzie na
pytanie: ,,No, ale skoro biegli sg raczej marni, to chyba dobrze, ze mozna ich pozwac?”, Pani
profesor odpowiada: ,,Odesztam z korpusu biegtych rowniez dlatego, ze nie chce by¢ ciggana
po sadach. Nie chce si¢ naraza¢ na sytuacje, ktoére si¢ do cztowieka przyklejaja. Bo potem nie
bedzie powiedziane, ze profesor Gruza wydata dobrg opini¢ w tej i w tej sprawie, tylko ze
profesor Gruza ma procesy.”

I dalej: ,,Wr6ci Pani na liste bieglych?”

Odpowiedz: ,Jezeli bgde si¢ mogta na nig wpisa¢ pod rygorem ustawy i jezeli zostanie
wykre$lony zapis odpowiedzialno$ci wobec 0s6b trzecich, to pewnie tak.”

Decyzja Komisji konkursowej

Komisja konkursowa przyznawania nagrod pieni¢znych dla autoréw najlepszych prac
magisterskich i1 doktorskich dotyczacych funkcjonowania biegtych sadowych w polskim
wymiarze sprawiedliwosci postanawia przyzna¢ nastepujace nagrody pieniezne dla:

1. Pana dra Dariusza Wilka za rozprawe¢ doktorskg "Fatszerstwa dziet sztuki"
- 10.000,00 PLN

2. Pani mgr Edyty Jaskiewicz za pracg magisterska "Dowod z opinii biegtego
W postepowaniu cywilnym" - 5.000,00 PLN.

Czestochowa, 15 kwietnia 2015r.

Romuald Tomczyk

Matgorzata Gotgbska L



